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Vorwort

»Flufl und Grenze« ist das suggestive Bild fiir die neue
Konstellation der Grenziiberschreitungen. In der Frank-
furter Germanistenversammlung von 1846 ging es um die
Herstellung der nationalen Grenzen, die heute verfliefen.
Die beiden einfiihrenden Essays beleuchten unseren natio-
nalen Kontext aus zwei entgegengesetzten Perspektiven.
Damals richtete sich der Blick auf den republikanischen
Anfang. Erniichtert blicken wir heute auf dessen katastro-
phales Ende.!

Der zeitdiagnostische Riickblick auf das kurze 20. Jahr-
hundert versucht, die gegenwartig verbreitete Stimmung
aufgeklirter Ratlosigkeit zu erkliren. Er lenkt den Blick
auf ein beunruhigendes Problem des kommenden Jahrhun-
derts: Liflt sich auch iiber nationale Grenzen hinaus die

1 Ich lasse meine kontroverse Rede auf Goldhagen (erschienen in: K. D.
Bredthauer, A. Heinrich (Hg.), Aus der Geschichte lernen, edition Blat-
ter 2, Bonn 1997, 14-37) nicht aus Rechthaberei nachdrucken. Denn am
Sachverstand der gegeniiber Goldhagen kritisch eingestellten Historiker
habe ich keine Zweifel. Aber ich bedaure, dafl das im Titel der Rede an-
gezeigte Thema im Streit untergegangen ist - ich meine die notwendigen
Differenzierungen im offentlichen Gebrauch der Geschichte. Dieser
verkommt nimlich zu demagogischer Geschichtspolitik, wenn wir nicht
sorgfaltig zwischen der moralischen Stellungnahme zu, der juristischen
Aufarbeitung von sowie der politisch-ethischen Selbstverstindigung
iiber Menschenrechtsverletzungen und Massenverbrechen unterschei-
den, die im nationalen Rahmen vorbereitet, ausgefithrt und von anderen
passiv unterstiitzt oder toleriert worden sind. Unter diesem Gesichts-
punkt kommt Goldhagens methodischem Vorgehen auch ein philoso-
phisches Verdienst zu. Er verwendet einen Interpretationsrahmen, der
es ihm erlaubt, in die historische Analyse von unmittelbar beteiligten
Titern die moralische Dimension von Handlungsfreiheit einzufiihren.
»Freiheit« in diesem Sinne unterstellen wir einem Aktor, der in Kenntnis
von Handlungsalternativen zurechnungsfihig sowie aus eigener Sicht
normativ gerechtfertigt gehandelt hat.



