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I EINLEITUNG
PROPADEUTISCHE ABGRENZUNG EINES

TYPUS BURGERLICHER UFFENTLICHKEIT

§ 1 Die Ausgangsfrage

Der Sprachgebrauch von »dffentlich« und »Offentlichkeit« verrit eine
Mannigfaltigkeit konkurrierender Bedeutungen. Sie stammen aus ver-
schiedenen geschichtlichen Phasen und gehen, in ihrer synchronen Anwen-
dung auf Verhiltnisse der industriell fortgeschrittenen und sozialstaatlich
verfafiten biirgerlichen Gesellschaft, eine triilbe Verbindung ein. Allerdings
scheinen dieselben Verhiltnisse, die sich gegen den iiberkommenen Sprach-
gebrauch zur Wehr setzen, eine wie immer konfuse Verwendung dieser
Worte, ja ihre terminologische Handhabung doch zu verlangen. Denn
nicht nur die Umgangssprache, zumal die vom Jargon der Biirokratien
und der Massenmedien schon geprigte, hilt daran fest; auch die Wissen-
schaften, vor allem Jurisprudenz, Politik und Soziologie, sind offensichtlich
auflerstande, traditionelle Kategorien wie »8ffentlich« und »privatk,
»Uffentlichkeit«, »éffentliche Meinung« durch prizisere Bestimmungen zu
ersetzen, Zunichst hat sich dieses Dilemma ironisch an der Disziplin
gericht, die ausdriicklich die 8ffentliche Meinung zu ihrem Gegenstand
macht: unter dem Zugriff der empirischen Techniken hat sich das, was der
public opinion research eigentlich fassen sollte, als unfaflbare Gréfle auf-
gelostl, gleichwohl entzieht sich die Soziologie der Konsequenz, diese
Kategorien iiberhaupt aufzugeben, von &ffentlicher Meinung handelt sie
nach wie vor. o

»Offentlich« nennen wir Veranstaltungen, wenn sie, im Gegensatz zu ge-
schlossenen Gesellschaften, allen zuginglich sind — so wie wir von dffent-

1 Vgl. unten S. 260 ff.

13




