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Vorwort

Die vorliegenden Studien sind seit der Veroffentlichung von »Fak-
tizitit und Geltung« (1992) entstanden. Sie verbindet das Interesse
an der Frage, welche Konsequenzen sich heute aus dem universali-
stischen Gehalt republikanischer Grundsitze ergeben — und zwar
fiir pluralistische Gesellschaften, in denen sich multikulturelle Ge-
gensitze verschirfen, fir Nationalstaaten, die sich zu supranatio-
nalen Einheiten zusammenschlieflen, und fiir die Biirger einer
Weltgesellschaft, die hinter ihrem Riicken zu einer unfreiwilligen
Risikogemeinschaft vereinigt worden sind.

Im ersten Teil verteidige ich den verniinftigen Gehalt einer Moral
der gleichen Achtung fiir jeden und der allgemeinen solidarischen
Verantwortung des einen fiir den anderen. Das postmoderne Mifi-
trauen gegen einen riicksichtslos assimilierenden und gleichschal-
tenden Universalismus mifiversteht den Sinn dieser Moral und
bringt im Eifer des Gefechts jene relationale Struktur von Anders-
heit und Differenz zum Verschwinden, die ein wohlverstandener
Universalismus gerade zur Geltung bringt. Ich hatte in der »Theo-
rie des kommunikativen Handelns« die Grundbegriffe so ange-
setzt, dafl sie eine Perspektive fir Lebensverhiltnisse bilden, die die
falsche Alternative von »Gemeinschaft« und »Gesellschaft« spren-
gen. Dieser gesellschaftstheoretischen Weichenstellung entspricht
in der Moral- und Rechtstheorie ein fiir Differenzen hoch emp-
findlicher Universalismus. Der gleiche Respekt fiir jedermann
erstreckt sich nicht auf Gleichartige, sondern auf die Person des
Anderen oder der Anderen in ithrer Andersartigkeit. Und das soli-
darische Einstehen fiir den Anderen als einen von uns bezieht sich
auf das flexible »Wir« einer Gemeinschaft, die allem Substantiellen
widerstrebt und ihre porésen Grenzen immer weiter hinaus-
schiebt. Diese moralische Gemeinschaft konstituiert sich allein
iiber die negative Idee der Abschaffung von Diskriminierung und
Leid sowie der Einbeziehung der — und des — Marginalisierten in
eine wechselseitige Riicksichtnahme. Diese konstruktiv entwor-
fene Gemeinschaft ist kein Kollektiv, das uniformierte Angehorige

7



